1. Jaka role odgrywaja koty wolno zyjace w ekosystemie miast i wsi?

[BW] Koty wolnozyjace (wolnobytujace), a wlasciwie koty wspolne (to jest trafniejsza
nazwa) od wiekow towarzyszg cztowiekowi. Ich los niejednokrotnie byl dramatyczny.
Od starozytnos$ci koty byly waznym sprzymierzencem cztlowieka w walce z gryzoniami.
I ta rola do dzisiaj si¢ nie zmienila. Koty sg reduktorem populacji gryzoni i jak
dotychczas nie ma lepszej metody trzymania w ryzach szybko rozmnazajacych si¢
populacji myszy i szczurow. Na ulicach miast w Turcji, Azerbejdzanie, Emiratach
Arabskich, we Wtoszech 1 wielu innych krajach widac¢ koty, ale szczurow nie wida¢. U
nas sytuacja zaczyna wyglada¢ odwrotnie, coraz wigcej szczuréw, natomiast koty sa
likwidowane pod hastem ,,stop bezdomnosci”. Ale to nie s bezdomne koty i wtasnie na
tym polega gldwne oszustwo roznych organizacji przynajmniej z nazwy
prozwierzecych. Relacja kotow z czlowiekiem, pod wzgledem zamieszkiwania kota w
domu moze by¢ nastepujaca: 1. koty na state mieszkaja z cztowiekiem, 2. mieszkajace
z cztowiekiem, ale wychodzace, 3. czasem mieszkajace i powracajace do domu, ale
gléwnie spedzaja czas poza domem, 4. koty, ktoére sa w poblizu domoéw, ale nie maja
wladcicieli 1 nie mieszaja w domach oraz 5. koty unikajagce cztowieka. Granice
pomiedzy wymienionymi przypadkami sa nieostre 1 zaklasyfikowanie kota do jedne;j
kategorii (poza pierwsza, gdy przyktadowo kot w ogole nie jest wypuszczany z domu,
ale o tym decyduje cztowiek) moze by¢ trudne, poniewaz sytuacja kota w ciggu jego
zycia moze si¢ zmieni¢. Tak, wiec nazwa kot wolnozyjacy, kot domowy lub kot
bezdomny (kotem bezdomnym jest wylaczenie taki osobnik, ktéry si¢ zgubit, albo
zostal wyrzucony) nie odzwierciedla sytuacji. I wlasnie dlatego nazwa kotow
pozostajacych w dluzszym lub krotszym okresie swojego zycia bez jednego
konkretnego wlasciciela, jako kotow wspolnych (wspdlnie zajmuja si¢ nimi
opiekunowie i wystgpuja w terenie, na ktorym mieszka wiele rodzin) jest nazwa o wiele
lepsza.

2. W jaki sposob nalezy przeprowadzac kastracje, aby zachowac populacje i
jednoczesnie moc zapanowac nad liczebnoscia kotow wolno zyjacych w naszym
otoczeniu?

Obecnie w wyniku od kilkunastu lat prowadzonego masowego wylapywania kotdw, ich
sterylizacji 1 kastracji populacja jest przetrzebiona i ostabiona genetycznie, co wptywa
na zdrowie, w tym podatno$¢ na choroby. Byly to lata prowadzonej przez samozwancze
grupy ludzi, fundacje, rabunkowej gospodarki m.in. tymi zwierzetami (dotyczy to

réwniez psow, szczegllnie kundli) finansowanej w znacznym stopniu przez gminy,



czyli podatnika. Ten barbarzynski proceder trwa nadal. Obecnie populacja wymaga
odnowienia. Mozna opracowac plan gospodarowania zasobami kotow, tak aby spetnialy
swoja role odstraszania i redukcji gryzoni, a jednoczes$nie populacja byla zdrowa,
roznorodna genetycznie 1 nie rozrastala si¢ w sposob niekontrolowany. Jednak
pierwszym krokiem na tej drodze jest zakaz wylapywania i kastrowania/sterylizowania
kotow przez réznych ludzi, ktorzy nie sg wlascicielami tych zwierzat, a uzurpuja sobie
do nich prawo. To jest podstawowy zakaz, ktory nalezy wprowadzi¢. Nalezy
zinwentaryzowac¢ populacje i1 okresli¢ nie tylko ile jest kotéw (tak liczy zwierzeta
ekolog), natomiast genetyk, réwniez hodowca okresla efektywng wielkos¢ populacji,
czyli liczy wylacznie zwierzeta zdolne do rozrodu. Wykastrowane i wysterylizowane
sa, z punktu widzenia genetyki martwe, poniewaz nie moga przekaza¢ swoich genow,
ktore zostang utracone, jesli wczesniej nie miaty te zwierzeta potomstwa. Wiasnie
dlatego proceder masowych kastracji i sterylizacji wplywa na spadek bior6znorodnosci.
Jest to niedopuszczalne i1 nalezy zada¢ pytanie, bardzo powazne pytanie, kto na to
pozwala i dlaczego, a takze kto z tego procederu czerpie zyski?

. Jakie beda konsekwencje dla ludzi i samych kotow, jesli uda si¢ wszystkie
wykastrowaé, a nastepnie pozamyka¢ w schroniskach i ludzkich domach?

[BW] Skutki moga by¢ dramatyczne. Ptaki oraz drobne ssaki, jak chociazby jeze,
zniszczg Srodki do deratyzacji, czyli agresywna chemia, opracowane specjalnie do
zabijania trucizny. Moze si¢ to oczywiscie odbi¢ na zdrowiu i zyciu ludzi. Byly juz
$miertelne wypadki zwigzane z zatruciem $rodkami do deratyzacji, ktore sg szczegdlnie
grozne dla dzieci. Powaznym zagrozeniem jest epidemia, wtedy losy ludzi beda
wyjatkowo przerazajagce. Dzuma nie jest chorobg tylko z podrecznikdéw, wystepuje
réwniez obecnie (wg ECDC na Madagaskarze epidemie nadal si¢ zdarzaja). Przy
ciaglym, intensywnym przemieszczaniu si¢ ludnosci nie mozna lekcewazy¢
potencjalnego zagrozenia, a liczenie na to, ze jako$ to bedzie jest naiwne. JesteSmy
obecnie gorzej przygotowani do odparcia groznej epidemii, jak przyktagdowo dzuma,
niz w Sredniowieczu, co moze wydawaé si¢ nieprawdopodobne. Jednak mamy duza
liczbe ludnosci w miastach (duza gegsto$¢ zamieszkania), z punktu widzenia
przeciwdziatania epidemii gospodarka odpadami praktycznie nie istnieje, wody
powierzchniowe sg coraz gorszej jakosci, zanieczyszczone, niejednokrotnie wrecz
toksyczne, a koty - jedyna sensowna 1 naturalna linia obrony przed gryzoniami jest
systematycznie likwidowana, co w §wietle obowigzujacego prawa jest przestgpstwem

(Scigganie zagrozenia epidemicznego, art. 165 kk). Nalezy pamictaé, ze mozna w



przypadku groznej epidemii zamkng¢ miasto 1 ludzi, ale nie zamknie si¢ szczurow, a
tym bardziej pchet.

. Czy wina kotow jest zmniejszanie si¢ ptasiej populacji, a jesli nie, to jaki czynnik
do tego si¢ przyczynia?

[BW] Podstawowym pozywieniem kotow wspdlnych sg gryzonie, ptaki tez mogg pas¢
ofiara kota, ale nalezy pamigtac, ze to nie kot jest ich gléwnym tepicielem. Przez diugie
wielki byty koty i byly tysigce ptakdéw. Sytuacja zmienia si¢ istotnie w ostatnich latach.
I jest tutaj kilka podstawowych przyczyn: likwidowanie miejsc legowych ptakow
(zamykanie 1 szczelne izolowanie strychow w domach, stawianie ferm wiatrowych,
intensywna gospodarka wielkoobszarowa (znikaja miedze) i oczywiscie gatunki obce
inwazyjne jak szop pracz, jenot i wizon. Szczegdlnie wszgdobylski szop pracz jest
doskonatym niszczycielem ptasich gniazd. Potrafi wej$¢ nawet do gniazda bociana.
Wspina si¢ doskonale po drzewach 1 wybiera ptasie jaja i/lub piskleta z gniazd. Poza
tym obszary na granicy wody i ladu tez przemierza, wigc ptaki z tych terenow tez nie sg
bezpieczne. Doskonale si¢ czuje zarowno w miescie, na wsi, jak i w lesie. Stanowi
realne 1 coraz powazniejsze zagrozenie dla naszych ptakoéw. Szop pracz nie spetni roli
kota, a wiec nie bedzie reduktorem populacji gryzoni. Ale szopami i ich tepieniem
organizacje i1 rozne fundacje, ktore tak ochoczo wylapuja i sterylizuja psy i koty, nie
chcg si¢ zajac.

. Czy gatunek kota europejskiego jest zagrozony? Jakie sa prognozy? Co mu
zagraza?

[BW] Kotom, jak 1 kundlom zagrazaja przede wszystkim ludzie, ludzie, ludzie... wilki
sg dopiero na odleglym miejscu. Zaburzeni, owtadnieci chorymi ideami ludzie,
ignoranci, dla ktorych wiedza jest problemem, a biznes sterylizacyjny sposobem na
zycie. Wszystko jest pod falszywa flagag milosci do zwierzat. Beneficjenci
wspotczesnego zebractwa, jakim sg zbiorki interentowe, epatujacy okaleczonymi
zwierzetami. To jest obrzydliwy proceder, jak i wszelka patologia w stosunku do
zwierzat. Najlepszym tego przyktadem jest obywatelski projekt ustawy o zmianie
ustawy o ochronie zwierzat oraz zmianie niektorych innych ustaw, druk sejmowy 700,
znany pod nazwa ,,Stop tancuchom, pseudohodowlom i bezdomno$ci zwierzat” (strona

tworcoOw projektu ustawy: https://prawadlazwierzat.pl), w ktorym na stronie 7 jest m.in.:



https://prawadlazwierzat.pl/

10) po art. 9c dodaje si¢ art. 9d w brzmieniu:

ATt 9d.

1. Psy i koty na obszarze calego kraju podlegaja obowigzkowej kastracji, co dotyczy obu
plci. Nie dotyczy to pséw lub kotéw utrzymywanych w celach hodowlanych przez
hodowcow.

2. Kazdy wiadciciel lub opiekun psa lub kota zobowiazany jest podda¢ zwierzg kastracji
w terminie 2 miesiecy od daty wejécia w posiadanie zwierzgcia, z tym zastrzezeniem,
ze zwierze nie moze by¢ poddane kastracji przed osiagnieciem dojrzatosci plciowe;.

Praktycznie oznacza to catkowite wytepienie kundli 1 kotow wspolnych
(wolnozyjacych) w ciggu jednego ich pokolenia. Tego typu pomysly powinny by¢ z
mocy prawa $cigane i1 karane, bo nie moze by¢ tak, ze moga by¢ procedowane i
uchwalane pomysty eksterminacyjne (zlikwidowanie dwoch najblizszych cztlowiekowi
populacji: psow i kotow), eugeniczne (arbitralnie ustalona warto$¢ zycia) i o podiozu
sadystycznym (trudno uzna¢ za norme¢ moralng planowane okaleczenie 15 mln pséw i
kotow). Pozostatyby zwierzgta hodowlane, niejednokrotnie rasy zdegenerowane
genetycznie, w miejsce zdrowych zwierzat. Skutki spoteczne tych zapiséw beda bardzo
powazne i niekorzystne.

Co my Polacy mozemy dobrego zrobi¢ dla tych zwierzat i od jakich krajow,
miejsc na Swiecie czerpa¢ inspiracje?

Mamy wspaniata tradycje ochrony zwierzat, si¢gajaca Bolestawa Chrobrego (ochrong
objeto bobry), a wiec juz ponad 1000 lat. To jest niezwykta dtuga tradycja wrazliwosci
na zwierzeta 1 dostrzegania zagrozenia ich bytu.

Najwyzszy czas, aby dla uzdrowienia sytuacji zakonczy¢ monetyzacj¢ psow i1 kotow. To
sa najblizsze czlowiekowi zwierzeta 1 nie powinno by¢ mozliwo$ci czerpania
jakichkolwiek korzysci materialnych z psow 1 kotow. Pozwolitoby to w bardzo krotkim
czasie oddzieli¢ ludzi naprawde kochajacych psy i koty od tych, dla ktorych stanowia
wylacznie mozliwo$¢ zarobku, a deklarowana mito$¢ do zwierzat jest tak naprawde
mitoscig do pieniedzy.

Czy dobrym pomystem jest, aby ludzkos¢ ograniczyla kocig populacje tylko do
hodowli kotow rasowych? I jakie moga by¢ tego konsekwencje?

Pospolity kot dachowiec tez jest kotem rasowym, jesli nie skrzyzuje si¢ z kotami innej
rasy lub mieszancami, czyli jest to kot europejski krotkowtosy, uznany Fédération

Internationale Féline w 1982 r za odrebng rase. Tak, wiec nawet z punktu widzenia

utrzymania populacji naturalnej kotoéw rasowych wpisuje si¢ strategi¢. Ograniczenie
populacji wylacznie do zwierzat hodowlanych powoduje ograniczenie puli genowej, a

z czasem przy tzw. doskonaleniu wzorca rasowego jego systematyczng degeneracje. W
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przeciwienstwie do naturalnej potdzikiej populacji kotow wspolnych (wolnozyjacych),
gdy zwierzgta krzyzuja si¢ dowolnie, w hodowlach liczba osobnikow jest ograniczona,
a doborem zwierzat zajmuje si¢ hodowca, arbitralnie ustalajac cechy, ktore chce
powiela¢. Hodowla kotow, ale 1 psow rasowych, to gtownie hodowla futra, wzorca
rasowego, a nie pelnowartosciowych zwierzat, zdrowych genetycznie, fizycznie 1 w

dodatku bardzo inteligentnych.



